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Prispévek vznikl na zakladé disertacni prace s nazvem ,,Zpristupnéni kulturniho dédictvi pobaltskych stati
prostrednictvim narodnich digitalnich knihoven a Europeany", obhajené pFi FiF Univerzity Komenského
v Bratislavé v Iété 2017. Rozsah ¢lanku neni schopen pojmout veskera zjisténi, na néZ jsme ve vyzkumu
zamérili pozornost. Vénujeme se tak pouze zjisténim ziskanych pfimym kontaktem s respondenty v po-
baltskych statech.

Vyvoj digitalnich technologii v poslednich desetiletich ovlivnil veskeré oblasti lidského Zivota. Se zrodem technologii se
podstatné méni i role pamétovych instituci, a to hlavné z pohledu na nutnost uchovavat kulturni dédictvi nejen pro nés,
ale hlavné pro budouci generace (1, s. 51).

Digitalizaci rozumime proces konverze, tvorby a uchovani kulturniho obsahu v elektronické podobé prezentovany pro-
stfednictvim pocitace ¢i jinych elektronickych zafizeni. Uchovani obsahu musi byt koncipovano tak, aby byl zajistén pfi-
stup k digitdlnim dokumentlm bez ohledu na moZné selhdni médii nebo zmény technologii. Je nutné zajistovat
technické parametry digitalizovaného materiélu, aby zlstaval pouZitelny i s ohledem na prekotny vyvoj v zdznamovych
a prezentaénich technologiich. Neni moZné opomenout otézky uklddani metadat, migrace dat a jejich formatl (2, s. 3
- 4). VSechny tyto problémy fesi pobaltské staty v narodnich strategiich digitalizace. Dohled nad problematikou digi-
talizace kulturniho dédictvi zastavaji v Pobalti vzdy Ministerstva kultury. V kazdém staté je jmenovana koordinacni
skupina, kterd zaznamenava do jaké miry je napliiovana strategie, shromazduje a distribuuje potfebné metodiky, zfi-
zuje specializovana digitalizacni pracovisté. V neposledni fadé sjednocuje odbornou terminologii (2, s. 4).

Vysledkem digitalizace kulturniho dédictvi je digitalni informace o predmétech, které maji pro spole¢nost kulturni hod-
notu. Jednd se o objekty, jako jsou muzejni exponaty, sbirky knih, novin, map, zvukovych materiald, rukopist, foto-
grafii a podobné (3, s. 93). Digitalizované obsahy predstavuji velmi hodnotné informace a jejich zpfistupnénim
vyznamné podporujeme zvySovani spolecenského védomi o kulturnim, védeckém a intelektualnim dédictvi (4,s. 17),
digitalizace je proto vyznamnym nastrojem ochrany kulturniho dédictvi. Jako efektivni nastroj pro online zpFistupnéni
digitalnich kopii objektl kulturniho dé&dictvi funguji elektronické informaéni systémy, tedy digitaini knihovny. Takto pre-
zentované digitalni objekty maji za ukol:

m v prvni fadé chrénit plvodni objekty kulturniho d&dictvi, které jsou jedine¢né a vyznamné;
m  zachranit originaini objekty kulturniho dédictvi, které jsou ohrozeny zanikem;

m dlouhodobé uchovat hodnoty objektd kulturniho dédictvi, zejména pro budouci generace;
u

vyuzit potencialu zpfistupnéni kulturniho dédictvi v online prostredi (napf. v oblasti badani, vzdélavani, véde,
vyzkumu, ale i zabavy atd.);

m  propagovat problematiku kulturniho dédictvi a vstipit tak pozitivni vnimani o kulturnim dédictvi do hodnot kaz-
dého clovéka;

m  zvysit kulturni povédomi Siroké verejnosti a zesilit tak zdjem spolecnosti o kulturni dédictvi a rozvijet narodni
a kulturni identitu obyvatelstva;

v neposledni fadé jsou diky snadnému pFistupu k objektdim kulturniho d&dictvi prostfednictvim digitalnich knihoven pre-
konavany geografické, ¢asové, ale i jazykové bariéry (pokud bereme anglitinu jako celosvétovy jazyk a pokud dané
informacni systémy podporuji mutaci v tomto jazyce).

V oblasti digitalizace (nejen kulturniho dédictvi) jsou pobaltské staty na velmi vysoké Urovni. Estonsko je vyzdvihovano
v souvislosti s Uspéchy na poli informacnich technologii, jimiz nezfidka predci i zapadoevropské staty. Velkou vyhodou po-
baltskych zemi je uvédomélost mistnich politikd o pfinosu informacnich technologii nejen ve sluzbach statu, ale i co se tyka
financovani pamétovych instituci, jeZ provadé&ji digitalizaci kulturniho dédictvi (5). Estonsko patfi mezi technologicky nej-
vyspélejsi zemé, naptiklad 98 % financnich transakci probiha v elektronické komunikaci. Estonsko je vzorem elektronické
statni spravy (6). V roce 2003 zapocala pracovni skupina Ministerstva kultury, sestavajici z védeckych a vyzkumnych pra-
covnikl, pripravovat narodni strategii digitalizace kulturniho dédictvi. Vysledkem se stala digitaliza¢ni strategie navrzena
pro roky 2011 - 2016. Jejimi hlavnimi Ukoly bylo zajistit, aby se digitalizace stala rutinni ¢innosti ve véech pamétovych
institucich, a zlepsit celostatni koordinaci v oblasti digitalizace a uchovavani kulturniho dédictvi. Dnes je v Gcinnosti nova
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verze strategie platna pro obdobi 2016 - 2020 (7, s. 3). Digitalizaci se zabyvaji vSechny védecké knihovny a knihovny
s tzv. univerzalni funkci. Védecké knihovny, které jsou ve vétsiné zastoupeny univerzitnimi knihovnami, se zaméruji prede-
vS§im na odbornou a vzdélavaci literaturu. Na digitalizaci kulturniho dédictvi se soustfedi knihovny s tzv. univerzalni funkci.
V Estonsku bylo zaloZeno 5 digitalizacnich kompetencnich center pro digitalizaci kulturniho dédictvi. Knihovna estonského
Literarniho muzea se specializuje na staré rukopisy, Narodni archiv na archivni materialy, fotografie a video zaznamy, Na-
rodni knihovna Estonska na textové materialy, konzervacni a digitalizacni centrum Kanut se specializuje na digitalizaci ar-
tefaktl, uméleckych predmétl a fotografii. VSechny tyto centra mezi sebou navzajem spolupracuji (7, s. 6). Narodni
knihovna Estonska je hlavnim strljcem narodniho digitélniho archivu DIGAR, DIGAR Newspapers a podili se rovnéz na
tvorbé databazi, jako jsou ISE, EEVA, DEA. Estonska muzea maji od roku 2015 vlastni informacni muzejni systém a por-
tal MulS (Eesti Muuseumide Veebivérav), do kterého pfispivaji vSechna statni muzea. Estonsky narodni archiv spravuje
portal Rahvusarhiiv (VAU), ostatni estonské archivy maji vlastni databazi Saaga (7, s. 4).

LotySské Ministerstvo kultury v roce 2001 podpofilo myslenku kooperace v oblasti digitalizace kulturniho dédictvi mezi
loty$skymi pamé&tovymi institucemi tim, Ze jmenovalo pracovni skupinu, jejimz (kolem bylo sjednotit standardy a pfed-
stavit prvotni projekt digitalizace. Snahu dale podpofilo v roce 2003 zaloZzenim statni agentury Kulturni a informacni
systémy. Agentura se stara o digitalizaci vSech lotySskych kulturnich instituci v rdmci jedné sité. Kulturné vyznamné
dokumenty, uloZzené v knihovnach, archivech a muzeich, prezentuje prostfednictvim integrovanych automatizovanych
informacnich systémd. Pro potfeby vefejnych knihoven byl navrzen jednotny narodni knihovné&-informacni systém
a souborny elektronicky katalog knihoven, oboji znamé pod nazvem Lightnet. Diky systému maji lotySské verejné kni-
hovny pfistup k internetu pomoci nejmoderné&jsich technologii a uzivatel mtze prohlizet sbirky vdech téchto knihoven
v ramci jednoho jediného elektronického katalogu. Pro potfeby muzei byl vytvofen souborny katalog pro muzea, do
kterého prispiva vSech 110 statnich, ale i dalsi soukroma lotySskd muzea. Taktéz pro lotySské archivy byl vytvoren jed-
notny informacni systém (8). Ministerstvo kultury vypracovalo strategii rozvoje kulturni politiky pro obdobi 2006 -
2015 (9, s. 120). Nova strategie pro obdobi 2014 - 2020 mimo jiné fesi problematiku financovani digitalizace. V roce
2006 byl schvalen projekt lotySské narodni digitalni knihovny Letonica (10, s. 26), ktera vyuziva open source systém
Apache. Metadata se zapisuji pomoci programovaciho jazyka Java. Struktura metadat je zalozena na EDM modelu. Di-
gitalni ulozisté knihovny DOM (Digital Object Management System) zalozené na OAIS standardu, bylo vytvofeno na
zvlastni zakazku. Objekty jsou do né&j ukladany ve formatech JPG, JPEG2000, TIFF a PDF. Pro vyjadreni popisnych, ad-
ministrativnich, technickych a strukturdlnich metadat objektl je uZivén standard XML METS/ALTO. Pfenos dat z jed-
noho systému do druhého, nebo ze systéml do Europeany, se provéadi pomoci protokolu OAI-PMH (11).

V roce 2005 litevska vlada schvalila programovy dokument o digitalizaci pro roky 2005 - 2008, v némz byl definovan
proces digitalizace na narodni Urovni. Hlavnim Ukolem projektu bylo vytvoreni efektivni infrastruktury litevskych pa-
métovych instituci a jejich zadlenéni do jednoho integrovaného informaéniho systému s jednotnym elektronickym ka-
talogem LIBIS. Iniciatorem tohoto programu byla Litevska narodni knihovna (1, s. 53). Spolec¢né s timto projektem byl
vypracovan strategicky plan digitalizace kulturniho dédictvi pro roky 2009 - 2013 (12, 114 - 115). Kromé narodnich
digitalizacnich center vzniklo v roce 2010 také 8 center regionalnich (13, s. 7). V letech 2010 - 2012 doslo k imple-
mentaci projektu Rozvoj virtualniho elektronického kulturniho systému, na jehoz zakladé byl vytvoren jednotny systém
a webovy portal ePaveldas zajistujici uchovavani, pfistup a zadlenéni predmétld kulturniho dédictvi do spole¢ného di-
gitalniho prostoru (14, s. 11). Digitalni knihovna fungujici na principu spole¢né datové banky pro vSechny litevské kni-
hovny, muzea a archivy s jedinym pfistupovym bodem (15), byla uvedena do provozu v roce 2005 (16, s. 134).
Obsahuje vice nez 3 miliony digitalizovanych stran pdvodnich rukopis, novin, starych knih, kronik a dalSich historicky
velmi cennych dokumentd. Architektura digitdlniho knihovniho systému se skladd ze 3 &asti. Tou prvni je Narodni kni-
hovna Martynas Mazvydas, ktera operuje se systémem LIBIS, druhou je Litevské muzeum umeéni operujici se systé-
mem LIMIS a tfeti je Oddé&leni litevskych archivd, které vyuzivd systému LAFS. Ackoliv kazda instituce pracuje
s odliSnym systémem a pouziva rozdilné formaty a klasifikacni systémy, je digitalni knihovna schopna metadata auto-
maticky prfevést do spolec¢ného digitalné-knihovniho systém. Systém podporuje nasledujici formaty: UNIMARC,
MARC21, EAD a DublinCore. Data importovana do systému musi byt nejprve ,zabalena" do METS, tim se bibliografické
Udaje v systému samy ulozi do formatu MARC21. Data v EAD a DublinCore formatech jsou prevedeny do formatu
MARC21 béhem procesu importu (17, s. 1693 -1694).

Vyzkum - cile

Diky digitalizaci extrémné narlistd mnozstvi online dostupnych dokument{. To si vyZaduje vénovat zvy$enou pozor-
nost zplsoblm prezentace dokumentd a piistupu k nim. Védeckym problémem je pravé optimalizace pristupu a opti-
malizace zpUsobu (formy) prezentace digitalizovaného kulturniho dédictvi. Cilem empirické &asti disertaéni prace bylo
zkoumanim informacniho chovani uZivatel otestovat celkovou uZivatelskou pFivétivost rozhrani vybranych narodnich
digitalnich knihoven LotySska a Estonska a portalu evropské digitalni knihovny Europeany z perspektivy koncového uzi-
vatele - v naSem pFipadé studenta a knihovnika - na prikladu vyhledavani periodického tisku s dlirazem na rychlost
vyhledani, vizualni kvalitu vyhledaného dokumentu a moznost dalsi prace s dokumentem.

Vyzkum - testovany vzorek

PFi testovani uzivatelské privétivosti rozhrani je tfeba brat ohled na velké rozdily mezi nezkusenymi a zkusenymi uzi-
vateli. Proto jsme se rozhodli provést vyzkum se dvéma skupinami peclivé vybranych uZivatell ndmi testovanych sys-
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témd - knihovnikd, u nichZ predpokladédme, Ze jsou profesiondlnimi uzivateli digitélnich knihoven a studentl, u nichz
predpokladame, Ze jsou laickymi uzivateli digitalnich knihoven.

Prvni vyzkumny soubor predstavuje $est studentl Univerzity Stradin$ v Rize v Loty$sku, ktefi jsou zarover registro-
vanymi uzivateli univerzitni knihovny a &est knihovnik{ v knihovné pracujicich. Druhy vyzkumny soubor predstavuje
Sest studentd akademické knihovny Univerzity v Tallinnu, ktefi jsou zarover registrovanymi uzivateli knihovny a Sest
knihovnikd zamé&stnanych v Estonské narodni knihovné.

Pfredpokladem pro zUcastnéni se vyzkumu byla aktivni znalost anglického jazyka.

Vyzkum - vyzkumné metody

Pro vlastni Setfeni byla zvolena kvalitativni sonda — metoda dotazovani (strukturovany standardizovany dotaznik), ote-
viené zucastnéné pozorovani (experiment) a explora¢ni rozhovor.

Dotaznik byl dostupny v anglickém jazyce v tisténé verzi. Jeho vypInéni bylo ¢asové odhadnuto na cca 45 minut. Vy-
zkum v univerzitni knihovné Univerzity Stradins v Rize v LotySsku probéhl ve dnech 27. - 28. srpna 2015. Prvni den
byl vyhrazen pro provedeni vyzkumu s knihovniky, druhy den s dobrovolniky z Fad studentl - uzivatelG knihovny.
V Estonsku probéhl vyzkum v Estonské narodni knihovné, a to dne 14. dubna 2016 s knihovniky a dne 15. dubna 2016
se studenty Univerzity v Tallinnu (tito studenti byli pfedem osloveni a k vyzkumu na konkrétni misto, datum i ¢as po-
zvani). Po oba dva dny vyzkumu byla v narodni knihovné k dispozici mistnost s odpovidajicim technickym vybavenim.

Obé skupiny aktérd (studenti a knihovnici) mély zadan stejny tkol, a to vyhledat konkrétni dokumenty v konkrétni na-
rodni digitaIni knihovné a evropské digitalni knihovné Europeané. V LotySsku respondenti vyhledavali v narodni digi-
talni knihovné Letonica, v Estonsku v narodnim digitalnim archivu DIGAR. Oslovenym respondentim byl vysvétlen
ddvod Setfeni, jaké jsou jeho cile, a k ¢emu budou slouZit jeho vysledky.

Bylo jim vysvétleno, Ze nejsou testovani oni, respektive jejich dovednosti, ale uzivatelské rozhrani. VSe je dobrovolné,
anonymni a dlvérné. V dotazniku jsme vyuZili predevsim komparativni stupnicové otézky, které ndm umoznily analy-
ticko-synteticky pohled na jednotlivé prvky zkoumaného jevu a na jejich kvalitativné odliSnou funkci, ale téz presné
vzadjemné porovnani téchto prvkd pomoci ¢iselného vyjadieni bodovaciho systému. Tyto otdzky jsme kombinovali s dal-
Simi typy - dotaznik tak obsahuje kromé Skalovych polozek i otazky oteviené. Otazky s pétistupriovou Skalou jsme vy-
uzili pro samotné testovani kvalit uzivatelského rozhrani, jako je pristupnost vybrané digitalni knihovny, barevné
provedeni, rozvrzeni a konzistence stranky, celkové grafické zpracovani, dosazeni vyhledavaného dokumentu, rychlost
odezvy a cesta k vyhledavanému dokumentu, (vizualni) kvalita vyhledaného dokumentu, prace s dokumentem a cel-
kovd uzivatelska privétivost rozhrani. Otézky se ctyFstupfiovou $kalou jsme vyuzili pro porovnavani ve zplisobech vy-
hledavani a hodnoceni celkové uZivatelské privétivost mezi narodnimi digitalnimi systémy (Letonica anebo DIGAR)
a Europeanou.

V Gvodu jsme seznamili kazdou skupinu s prib&hem samotného vyzkumu a dotaznikem, ktery byl rozdélen do 3 &asti.
Respondenti byli sezndmeni s jeho strukturou a s tim, co je pfi plnéni sady Ukoll &eka.

V prvni ¢asti méli za kol vyhledat konkrétni periodikum, a to bud'v lotySské narodni digitdlni knihovné Letonica a nebo
v estonském narodnim digitalnim archivu DIGAR. V Letonice hledali noviny s nazvem Kurzemes Vards s datem vydani:
11. prosince 1941, ¢. 139, v DIGARu pak periodikum s ndzvem Edasi s datem vydani: kvéten 1924, ¢. 3.

V druhé casti méli za Ukol vyhledat konkrétni periodikum na portdle evropské digitalni knihovny Europeana. V této di-
gitalni knihovné LotySi hledali noviny s ndzvem Kurzemes Vards s datem vydani: 20. srpna 1935, ¢. 293, Estonci pe-
riodikum s ndzvem Edasi s datem vydani: kvéten 1924, ¢. 3. BEhem pInéni prvniho Ukolu odpovidali na otazky tykajici
se kvalit uzivatelského rozhrani budto loty$ské narodni digitalni knihovny Letonica anebo estonského narodniho digi-
talniho archivu DIGAR. Pfi pInéni druhého Ukolu odpovidali na otazky, ve kterych mezi sebou porovnéavali rozhrani Eu-
ropeany s Letonicou a nebo s DIGAR-em.

Treti ¢ast G&astniky vyzkumu vyzvala ke kratkému individudlnimu rozhovoru, ve kterém mobhli vyjadfit svij celkovy
nazor, mohli popsat a zhodnotit, co je pfi praci prekvapilo, s jakymi problémy se setkali, co je zaujalo apod.

Vysledky exploraéniho rozhovoru

a) Narodni digitalni knihovna Letonica

Pozitiva:

Studenti: ocenuji ziskani hodnotnych informaci, nadsSeni z nového objevu; urcité vyuziji i v budoucnu; pochvaluiji si jed-
noduché vyhledani zadaného periodika; dobré feseni zadavani data periodik (diky kalendari ve formé tabulky); oce-
nuji doplfikovou praci s textem (napf. sdileni pres Facebook)

Knihovnici: vesmés byli pfekvapeni, jak je DK pékné fesend; povazuji ji za uziteCny a prospésny zdroj informaci; je

noduché ovladani (navigace); vyhledavani je praktické a pohodIné; privétivé rozhrani; symetrické rozvrzeni stranek;
s e s o AT . e . s z z v . 7
ziskani dulezitych informaci o prezentaci narodniho kulturniho dédictvi
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Negativa:
Studenti: zaskocila je velmi slaba Groven napovédy

Knihovnici: problém jim Cinilo prvotni zorientovani se, v jaké sbirce maji zadany dokument vlastné hledat; rozrani jim
prislo nudné, az otravné — mnoho kliknuti mysi, nez se ¢lovék dostal k tomu, co hledal

b) Narodni digitalni archiv DIGAR

Pozitiva:

Studenti: projevili radost pfi objevovani néceho tak Gzasného jako je DIGAR; ziskani novych podstatnych poznatkd;
prehlednost a srozumitelnost stranek; vyhledani cilového periodika bylo bez potizi; snadna orientace, presné védéli,
kde se na strance nachazi, védéli, kde kliknout; prace s textem je dostacujici; nejvic se jim libila moznost prihlaseni
do portalu i za pomoci Facebookového uctu

Knihovnici: ocenuji velice pfehlednou informacni strukturu DK; dobfe je podle nich vyfesen i export do PDF; rychlé vy-
hledani pozadovaného dokumentu

c) Evropska digitalni knihovna Europeana

Pozitiva:
Knihovnici: jednoduché nalezeni zadaného dokumentu podle roku vydani

Negativa:

Studenti: vyjadrili Uzkost a rozcileni z neprehlednosti rozhrani i po detailnéjSim zkoumani systému; frustrovani z ne-
prehlednosti rozhrani; problém jim cinilo chaotické vyhledavani; citili se bezradni — museli hledat na nékolikrat, nez
byli schopni dokument najit

Knihovnici: byli zklamani z grafického provedeni; téZzko se v DK orientovali, nevédéli kde a jak hledat jednotliva Cisla
zadaného periodika; v porovnani s narodni DK je rozhrani méné prijemné; nenalezli text ve formatu PDF; vyhledavaci
systém spiSe problematicky; zminili se také o nevyvazenosti konzistence stranek.

Shrnuti dotaznikového setreni

Na zakladé vysledk{ ziskanych dotaznikovym Setfenim vypada srovnavaci studie viech t¥ digitalnich systémd nésle-
dovné:

m K zadanému dokumentu se uzivatele nejlépe dostali v pfipadé systému DIGAR, u Letoniky byla cesta ob-
dobna, nejhlife dopadl systém Europeana;

m  Rychlost odezvy je nejlépe hodnocena u DIGAR-u, poté u Letoniky, nejhlie dopadla opét knihovna Euro-
peana;

m  Doplikovou praci s dokumentem nabizi na nejlepsi Urovni knihovna Letonica, pomérné stejné jsou hodnocena
rozhrani DIGAR-u a Europeany;

m  Celkové grafické zpracovani strdnek plsobi na uZivatele nejpfijemné&ji u systému DIGAR, pak u Letoniky a na-
konec u evropské digitalni knihovny;

m  Celkova uzivatelska privétivost rozhrani je nejlépe hodnocena u systému DIGAR, poté Letonica a na posled-
nim misté je opét Europeana.

V otdzce ptistupnosti systému, barevného provedeni a konzistence stranek miZeme mezi sebou porovnat pouze na-
’ PTG ’ 3 . v . el . v o o
rodni digitalni systémy Letonicu a DIGAR: v pristupnosti vitézi Letonica, barevné jsou na tom podle respondentu roz-

I3 7 o v . z . v Voavs Vv
hrani obou systému vyrovnané a konzistence stranky je prehlednéjsi a ucelenéjsi u DIGAR-u.

Zavérem

Nejvétsim problémem v digitalizaci ¢eského kulturniho dédictvi je roztfisténost digitalniho prostoru, s ¢imz je spo-
jeno riziko duplicity. vExistujl' zde desitky digitalnich knihoven, jako Kramerius, Manuscriptorium, Webarchiv, projekty
Memoria, HISPRA, Spalicek, Digitalni knihovha map, portal eSbirky ureny pro digitalizaci muzejnich sbirek atd.,
které nejsou nikterak soustfedény v ramci jednotného uloZisté. Na digitalizaci textového kulturniho dédictvi se nej-
vyznamnéji podili Narodni knihovna CR a Moravska zemska knihovna v Brné. Pravé v téchto knihovnach byly v le-
tech 2010 - 2014 vybudovany digitaliza¢ni pracovisté, kdy se obé knihovny staly partnery v projektu Vytvoreni
digitalni knihovny, jenz byl jednim ze zakladnich stavebnich kamenl koncepce e-Culture, ktery si kladl za cil urych-
lit digitalizaci nageho kulturniho dédictvi. Hlavnim cilem bylo zamé&teni se na digitalizaci dokument{ ohroZenych de-
gradaci kyselého papiru. Digitalizovano bylo celkem 26 milionl stran, tedy okolo 100 tisic svazk(. K Gplné digitalizaci
geského knizniho dé&dictvi mize dojit nejdiive za 30 let a to pouze za pfedpokladu, e budou snahy pokraovat
v soucasném tempu. Dnes je projekt ve fazi udrzitelnosti a hlavni ddraz je kladen na digitalizaci ohrozenych
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dokumentd (18, s. 10 - 11). Zamezit duplicité a evidovat digitalizované dokumenty se snaZi projekt RegistrDigita-
lizace.cz. V soucasnosti jsou do projektu zapojeny stovky c':esk;'/ch instituci, které registru hlasi dokumenty, jejichz
digitalizace byla jiz dokoncena nebo dokumenty, které zpracovava Ci planuje dlgltallzovat V c¢ervnu 2016 bylo na
portale nahladeno 301 tisic dokument{ ve stavu dokonéenych, 28 tISIC ve zpracovani a 3 tisice planovanych. Nej-
vice do reglstru pfispiva Narodni digitaini knihovna Narodni knihovny CR a Moravské zemska knihovna v Brné (19).
Jakakoliv jind mezioborova provazanost instituci na digitalizaci je nedostatecna, jelikoz v CR neni, na rozdil od Po-
balti, nafizena vladou. V Litvé funguje systém spoluprace na digitalizaci absolutné nejlépe. Veékery digitalizovany
obsah ze véech pamétovych instituci zapojenych do digitaliza¢ni politiky se soustfeduje centralné v jediné digitalni
knihovné ePaveldas a tim se zamezuje pripadné duplicité. V LotySsku a Estonsku je situace trosku roztfisténéjsi.
V lotySské narodni digitalni knihovné Letonica nalezneme veskeré textové digitalizované materidly, muzea a ar-
chivy maji pak své vlastni portdly. V Estonsku je pro digitalizaci pisemného kulturniho dédictvi vyuzivano narod-
niho digitalniho archivu DIGAR a DIGAR Estonian Newspapers spravovaného Estonskou narodni knihovnou. Nicméné
daléi vyznamné digitalizaéni centrum, ziizené na Univerzité v Tallinnu, s NK v oblasti digitalizace vibec nespolu-
pracuje a jede si po své vlastni ose. Z tohoto dlvodu se stava, ze obé& instituce digitalizuji duplicitné stejny doku-
ment, kazda do svého vlastniho systému.

Dalsi vyhodou litevské digitalni strategie je vytvoreni jednotného informacniho systému LIBIS a stejnojmenného sou-
borného katalogu, ktery vyuzivaji jak verejné, tak specializované a nékteré univerzitni a muzejni knihovny. Estonsko
je na tom obdobné&, jednotny informacni systém Sierra a souborny katalog ESTER vyuziva vétSina knihoven, muzei
a archivl v zemi. Pouze nékteré veiejné knihovny si vytvorily pro své potfeby vlastni elektronicky katalog URRAM.
Avsak snahy Estonské narodni knihovny jdou natolik daleko, Ze jiz existuje navrh na uzivani katalogu ESTER pro
vSechny knihovny v Estonsku. Navrh by mél byt feSen vldadou v roce 2017. V LotySsku existuje statni agentura s na-
zvem Kulturni informacni systémy, jenz se stara o digitalizaci vSech lotySskych kulturnich instituci v ramci jedné sité.
Kulturné vyznamné dokumenty ulozené v knihovnach, archivech a muzeich prezentuje prostifednictvim integrovanych
automatizovanych informacnich systémd. Pro potteby knihoven byl navrzen jednotny narodni knihovné-informaéni sy-
stém Aleph 500 a souborny elektronicky katalog zndmy pod ndzvem Lightnet. V Cesku prozatim takovouto strategii
postrddame a z toho dlivodu existuje nékolik dil¢ich systém@ jednotlivych typl kulturnich instituci (napf. Clavius,
Aleph, Konias, Koha, Evergreen, BIBIS, Verbis, DaWinci atd). Nicméné je nutné podotknout, Ze Moravska zemska kni-
hovna v Brné nékolik let pilné pracovala na zcela novém typu knihovniho katalogu, tzv. Centralniho portalu Ceskych
knihoven, ktery by do roku 2020 mél propojovat vSechny Ceské knihovny, jeZz budou mit o jeho vyuziti zajem a tim
zpfistupni jejich fondy a navazné sluzby z jednoho uzivatelského vyhledavaciho rozhrani. Portal byl spustén 23. fijna
2016 a je umist&n na adrese www.knihovny.cz. Uzivateli je takto umoznén pfistup k sluzbédm, fond@im a informacim
o0 akcich ¢eskych knihoven na jednom misté, ¢imz zésadné zjednodusuje pristup k dokumentlim rizného typu ze viech
zapojenych knihoven (20, s. 43 - 48). Vytvofeni Centralniho portalu ceskych knihoven byl jednim z hlavnich cild Kon-
cepce rozvoje knihoven CR na léta 2011 - 2015. Jako uZivatelské rozhrani celého portalu slouzi open source software
VuFind. V soucasnosti je do projektu zapojeno pres tricet pfednich nejvétsich ¢eskych knihoven a cely projekt je fi-
nancovan z VISK-u 8B (21, s. 301 - 305).

Podpora kulturniho dédictvi neni mozna bez legislativnich a financ¢nich opatfeni. Z hlediska financovani digitalizace kul-
turniho dédictvi jsou na tom lépe opét pobaltské staty. Litevskd, lotySska i estonska vlada, spolu s dalsSimi rozhoduji-
cimi orgény, si uv&domuje dlleZitou roli, kterou digitalizace kulturniho dé&dictvi hraje a také si je v&doma faktu, ze
provoz digitaliza¢nich pracovist je velmi nakladna zaleZitost. Samotna digitalizace je pracna, musi k ni byt vyuzivany
vhodné moderni technologie, dbat se musi také na dodrzovani norem a standard{ pfi vytvarenl dat a metadat. Z to-
hoto dvodu vynakladaJ| pobaltské staty k ziskavani kvalitnich digitalnich kopii nemalé penezm Castky ze svych stat-
nich rozpoctl. Na rozdil od Ceské republiky, kterd vyuZiva finanéni zdroje prozatim ,pouze" z grantovych projektd
VISK6 a VISK7 a v nékterych pFipadech si musi provoz digitalizacniho centra financovat sama knihovna (22, s. 16). Ve
vSech statech ovSsem schazi marketingova strategie, ktera by narodni digitalni knihovnu pfiblizila verejnosti.

Co se tyCe mnoZstvi poskytnutého obsahu narodniho kulturniho dédictvi do prostoru evropske dlgltalnl knlhovny Eu-
ropeana, nevidime zde zadné zasadni rozdily. VSechny pobaltské staty i Ceska republika do ni prispivaji méné nez 1
% obsahu, konkrétné: CR 0,08 %, Estonsko 0,27 %, Litva 0,05 % a LotysSsko 0,01 % (23). Musime si vSak uvédomit,
7e vSechny tyto staty patfi svou rozlohou, v poméru s ostatnimi evropskymi staty, mezi ty mensi. (24).

V LotySsku a Estonsku zatim neni urcen jediny narodni agregator prispivajici do Europeany. LotySsko chce tento prob-
Iém vyresit v nasledujici digitalizacni strategii. Jedina Litva ma narodniho agregétora urceného a tim je Litevské na-
rodni knihovna. Veskery obsah digitalni knihovny ePave/das, do kterého prispivaji vSechny litevské pametove instituce
zapojené do dlgltallzacnl politiky, je dostupny také pres stranky evropské digitalni knlhovny (14, s. 11). V Ceské re-
publice jsou urceni tzv. sektorovi agregatofi, ktefi obdrzeli od Europeany certifikaci, napf. eShirky jsou od roku 2013
agregatorem v oblasti digitalizace muzejnich exponatl (25), Virtudlni narodni fonotéka naopak v oblasti zvukovych
fondl (26), Narodni filmovy archiv v oblasti kinematografie, Divadelni Ustav v oblasti divadla a Zivého uméni, Narodni
pamatkovy Ustav v oborech stavebnictvi, architektura a archeologle (27). Zakladni infrastrukturou ha narodni Grovni,
kterd zajistuje pristup k digitalnim textovym dokumentlm digitalnich knihoven provozovanych v Ceské republice, je
Ceskd digitalni knihovna (CDK). Ta je zalozena na open source systémech Kramerius, ProArc a RDflow. Jeji vznik byl
podporen Ministerstvem kultury CR v rdmci dota¢niho programu NAKI. Cilem CDK je zajistit pFistup k digitalnim do-
kumentdm v knihovnach z jednoho mista. Dostupnost dokumentu je fizena nastavenim ve zdrojovych digitalnich kni-
hovnach (28, s. 352 - 356).
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CR Litva Lotyssko Estonsko
rozloha (km?) 78 866 65 200 64 589 45339
pocet obyvatel 10 553 843 2 875593 1983 300 1315944
ndrodni dohled nad | Ministerstvo kultury | Ministerstvo Kultury | . oo oo kultury | Ministerstvo kultury
T ——— aMSVV aMSVV
pocet knihoven 5354 2 549 1708 947
pocet knihovnikl 5337 5866 6232 2357
pocet knihovnich 64 832 000 107 205 863 76 281 359 25815785
jednotek
pocet vypijéek 60 045 000 30 349 945 21 059 526 14 264 123
. . , 1412 000 1248913 1234 141 740 985
pocet registrovanych
uzivatell
knihovni systém
vefejnych knihoven mnoho systému LIBIS ALEPH 500 Sierra
souborny katalog CASLIN LIBIS Lightnet ESTER, URRAM
5 Monografiju un
narodni bibliografie CNB NBDB turpinajumizdevumu ERB
datubaze
digitalni prostor roztiistény ePaveldas Letonica + archivy a | DIGAR + VAU,
muzea Saaga, MulS
mezioborova
provézanost instituci nedostate¢na ano ano vesmeés ano
v digitalizaci
financovani VISK 7, 8 + samy stat stat stat
digitalizace knihovny
prispiveni do 0,08 % 0,05 % 0,01 % 0,27 %
Europeany
narodni agregator sektorovi NK-e¢ Paveldas MEHICen Hesl ie neurden
Europany NK

Tabulka: Porovnéni stavu knihovnictvi mezi pobaltskymi stéty a CR za rok 2015
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